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déjin mysleni, a nyni otevirate bonusovy text s autorskym komentarem. Jsem za to moc vdécny,
nebot’ jakkoliv si nepotrpim na vysvétlovani vlastni tvorby, zde je autorsky komentar témeér
nutnosti. Jak jsem uvedl v titulcich, text treti meditace
byl pro filmovou adaptaci silné zkracen a zjednodusen.
To by mohlo jen zesilit zvlastni dojmy, které tieti
meditace obvykle vyvolava.

Za prvé zarazi jeji téma, totiz Bih. V dnesni dobé lze jen
velmi téZko mluvit o Bohu, aniz by se v takové teci
nedala vystopovat néjaka fales ¢i Sarlatanstvi, a tak
musi i Descartiv postup plisobit mimoradné
podeziele. Za druhé pak zardzi samotna podoba
Descartova argumentu - vSechny ty vyrazy jako
Jpredmétna realitay ,formdalni obsah, ,vynikavy
obsah“ a podobné... co to md znamenat, tohle Ze md byt
presvédcivy argument!? Kazdy Ctenar Meditaci, kazdy
student filosofie tu byvd po pozoruhodném a
inovativnim postupu prvni a druhé meditace horce
zklaman, dostavuji se i pocity zrazenosti a zpronevéry
vliCi postupu metodické skepse, do té chvile tak
nadéjnému. Chtél se tim zalibit cirkvi!? Chtél tim snad = :
uniknout prondsledovdni? René Descartes (1596-1650) - autor Meditaci o
prvni filosofii

To jsou krom jiného nesnaze, které se ohlasuji jesté
pred tim, neZ pristoupim k néjakému adaptovani. A k tomu musim pridat jeSté jedno - text treti
meditace obsahuje oproti predchozim dvéma mnohem méné obraznych a déjovych prvki. Zatimco
diive jsme méli co do ¢inéni s filosofickym vypravénim, nyni text pripomind bézny traktat, ¢imz je
samoziejmé mnohem hiire pristupny atraktivnimu filmovému adaptovani.

Myslim, Ze pokud bych zde nepridal nékolik vysvétlujicich komentari, neudélal bych tim prilis

dobrou sluzbu jednak Meditacim, co by jednomu z nejvice inspirujicich textti déjin filosofie, jednak
filosofii samé, ktera je disciplinou na hony vzdéalenou veSkerému Sarlatdnstvi. A pokud to bude

Ctenare zajimat, miiZe si pak v dalSich oddilech textu piecisti

Cog U['U' e/rgo~ S vice o tom, jak jsem adaptaci treti meditace tvoril.

,Myslim, tedy jsem.” - Descartdv argument o v o
jistoté vlastni existence ve své nejslavnéjsi PI‘ObOha, proc Buh ! ?
formé. Tak zazni ovSem v jeho textu Rozprava
0 metodé. V Meditacich nepouziva této
implikacni figury a drzi se konstatujiciho ,Ja
jsem, ja existuji“ - ,Ego sum, ego existo“.

Shriime si nejprve, kam nds dovedl postup v predchozich
dvou meditacich. V prvni meditaci predstavuje Descartes
postup metodické skepse, ktery odmita prijmout za jisté
cokoliv, o ¢em lze pochybovat. Ukazuje se vsak, Ze pochybovat

je mozno i velmi radikalné, a to pti hypotéze génia-démona, mocné hypotetické bytosti, jez dovede
na$i mysli sugerovat vSelijaké klamy, at’ uz jde tfeba o smyslové iluze ¢i o platnost matematickych
a podobnych vztahd.

Ve druhé meditaci vSak Descartes i pii nejradikalnéjsich podobach skepse naléza pevny zaklad -
je jim jistota o vlastni existenci. Ani hypoteticky genidlni démon mé nemize primét, abych
nerozpoznaval pravdivost toho, Ze existuji, kdyz tuto myslenku pojimam mysli. A na tomto pevném



bodé chce nyni Descartes zaloZit veSkeré pravdivé lidské poznani. Jeho dalsi postup v druhé
meditaci tkvi vtom, Ze doklada - zejména na Uivaze o poznavani vosku -, Ze mysl je naSemu
poznani bliZsi nez télo, tedy Ze jist€ji poznavame to, co mizeme myslet, a ne smyslové vnimat.

Toto je vychozi situaci treti meditace. Prirozené bychom nyni mohli o¢ekavat, Ze se Descartes
pokusi prejit od poznani mysli k poznani téla a smyslovych véci. Vzdyt koneckonct jde i o to
vyjasnit, jak poznavame svét mimo svou mysl. JenZe misto aby se Descartes zabyval nécim
L,hmatatelnym* ¢i ,viditelnym®, prechazi naopak k dokazovani entity, kterou nemtiiZzeme ani vidét
ani nahmatat. Proc?

Jako prvni odpovéd mozna nékoho napadne to, Ze
Descartes meél ve své dobé strach z cirkevni autority.
Meditace vysly vroce 1641, tedy v dobé, kdy cirkev
stdle dovede velmi tvrdé pronasledovat ty, kdo
popiraji néktera jeji dogmata, a je ostatné pravda, Ze
Descartes vynaloZil dsili na to, aby jeho filosofie byla
autoritou cirkve uznana. I v samotném textu Meditact
(v€etné meditace ti‘eti) se ¢asto setkdme s akcentem
na momenty krestanské viry. Dokazoval tedy
Descartes existenci Boha proto, aby se zalibil cirkvi?

Takova odpovéd' by byla prili§ snadna - a krom toho ‘
by znac¢né podcenovrflla prv?rac.leho myslitele, ]alfym 1 kdy? tvrdim, %e strach z cirkve nemél
Descartes byl. Myslim si, Ze jeho postup musime vliv na samotny Descarttiv filosoficky a
pochopit pfimo ze zamérl a argumentace v jeho textu. argumentac¢ni postup, je oviem pravda,

.. . . oY e . . Ze sam Descartes stal i usiloval o to, aby
VSimnéme si vprvé radé situace, kterou Descartes nastolil | . i i . AN
jeho filosofie byla uznana cirkvi jako

s hypotézou klamajiciho génia. Cokoliv krom mé vlastni existence | ¢, i1adnd s kfestanskou virou. Na
miiZe byt klamem, do néjz jsem nevyhnutelné lapen, cokoliv krom | ghraze slavné zpodobeni Galilea Galileie
mé vlastni existence mi miZe byt jen vnéjSkové sugerovano. A tak se | pied ¥{mskym cirkevnim tribunalem.
jako jediny zpisob, jak tuto nesnaz prekonat, nabizi pokus néjak
dokazat existenci Boha, nebot’ k pojmu této bytosti patfi to, Ze nas neklame, ba naopak by nam
mohla garantovat pravdivost naseho poznani. | kdyz Descartes v pozdéjSich meditacich celkem
rozumné hypotézu klamajictho génia vyrazuje
jako obecné nesmyslnou, v situaci treti meditace
by takové vyrazeni znamenalo prili§ ,levné“
usnadnéni problému a nebylo ucinéno zadost
radikalni skepsi.

A nezapominejme ani na podstatnd vyvozeni,
kterd Descartes provedl v druhé meditaci. Ctenar
- ¢i vnaSem pripadé divik - se miZe snadno
nechat unést objevem teze, kterou ani nejdivocejsi
formy skepse nedokazi vyvratit, a jeho
predstavivost mize byt pravé vtuto chvili
»Zarputile vytrvam ponoren do této meditace, a i kdyby nebylo zahlcena Uvahami o tom, jak vselijak by se na
v mé moci poznat nic pravdivého, rozhodné utvrdim svou mysl jistoté o vlastni existenci mohlo zakladat veskeré
v tom, abych,se Yaroval souhIasu_?nepravdivym_a aby r_ni”ten dal$i poznani. To je viak jenom ¢ast toho, co ma
podvodnik pres svou moc a Istivost nemohl nic vnutit. druhd meditace ukdzat - v&tsi &st jejiho textu
vénuje tomu, aby dokézal ne nepochybnost vlastni existence, ale to, Ze mysl je pro nase poznavani
prednéjsim a spolehlivéjsim zdrojem nezZ télo a smysly.




A praveé to ma rozhodujici roli pro postup treti meditace - nebot’ at’ uz nas smysly presvédcuji o
¢emkoliv, my to prozatim vyrazujeme a zkoumame radéji nasSe myslené obsahy, o nichz mame
jako ideu naprosto dokonalé bytosti, jiZ nic nechybi. Tuto ideu je samoziejmé nutno
jesté provérit - zjistit napriklad, jakym zplisobem jsme ji nabyli a tak dale, coz
ostatné Descartes ve treti meditaci presné déla. Pritomnosti této ideje je
nicméné naznacena cesta jak pokrocit ve filosofickém zkoumani dale:
zkusit provérit, zda existuje bytost, jiZ ndm tato idea reprezentuje.

K takovému postupu lze pochopitelné mit tisic a jednu namitku. Ja se
zde do kritiky Descartova postupu poustét nebudu - udélali to jiz jini a
mnohem povolanéjsi autori. Mezi né ostatné patrili uz Descartovi
soucasnici - a Descartovi ke cti slouZi, Ze sdm své soucasniky vyzyval,
aby tak ¢inili. Chtél jsem kazdopadné dolozit, Ze postup tieti meditace
ma svoji vnitini logiku, ktera je o sobé konzistentni a kterda odpovida
dobovému mysleni.

Co ovSem ziistava, je rozpacity dojem z celkové bizarnosti Descartova
,dikazu“ ve treti meditaci. Nyni sice chidpeme, proc¢ jej provadi - a
rozumime i specifickym omezenim, které na néj klade metodicka skepse

(napf. nutnost drzet se Cisté obsahd mysli a nevykracovat z ni ,ven").

Thomas Hobbes (1588- OvsSem presto si nemiiZeme pomoct — argumentace, ktera ve strucnosti
1679) - anglicky filosof, stavi na tom, Ze ideu Boha si nedovedeme kvili jeji =~ s
autor spisu Leviathan a velikosti vymyslet, a tak ndm musela byt vrozena,

celé Fady namitek nam pripada vpravdé bizarni. A vSe to korunuje

k Descartesovym jesté zvlastni tisudek o tom, Ze tuto vrozenou

vV

Meditacim ideu vnas muselo =zapric¢init néco

skutec¢ného, totiz néco, co realné vykazuje
tolik kvalit jako sama idea (zde se pouZivaji ony zvlastni pojmy
Jformalni“ a ,vynikavy“ obsah), tedy sam Btih.

Na tom je vidét, Ze Descartes sice do filosofie vnesl revolu¢ni
myslenky a inovativni postupy, nicméné nebyl schopen vzdy
prekroCit pojmovy aparat a Sablony scholastiky, tj. mysleni
predevSim vrcholného stfedovéku, které nam dnes ptipada uz
velice cizi. Kdo se ovSem odvazi se ve scholastice trochu vzdélat,
jisté objevi v Descartové argumentaci smysluplnost a ne bizarnost.

Mimochodem, pravé vtomto ohledu byl vyraznym kritikem, ale
zarovent obdivovatelem Descarta zakladatel filosofického sméru
fenomenologie Edmund Husserl. Metoda skepse, kterou Descartes
v Meditacich zvolil, je podle Husserla vzorovym prikladem toho, jak ma
filosofické uvazovani vypadat. OvSem problém je, Ze ji nedokazal dlouho

dostat. Kdy to Descartovi selhalo? Snad zde ve tieti meditaci? U Edmund Husserl (1859-

bizarniho dlikazu bozi existence? Ale kdeZe! Vzpominate si na ten 1938), némecky filosof,

fascinujici moment, kdy Descartes naléza jistotu a zdklad pro zakladatel fenomenologie,
nepochybné poznani ve vlastni existenci? To se stalo uz ve druhé velky Kkritik i obdivovatel
meditaci, a uz zde udéla Descartes podle Husserla fatalni chybu, kdyZ René Descarta



sebe sama pojima jako véc myslici, res cogitans. Na prvni pohled detail, ktery novému ¢tenari
Meditaci snadno unikne ¢i ktery jejich autorovi snadno pripusti. Jenomze je skute¢né adekvatni
pojimat sebe jako néjakou véc? Lze sebe sama v klidu zaradit mezi vSechno ostatni, cemu rikame
véci? Jedna se opravdu o néco podobného? Jak se toto vSechno snasi napi. s produktivnim a
aktivnim razem védomi? A za dals$i: miZeme vlastnimu védomi ¢i mysli pripisovat status
substance? Tohle vSechno jsou vyrazy, které ze druhé i treti meditace zname moc dobfre...

Touto kritikou se uZ ale dostdvdm pomalu mimo rdmec tohoto doprovodného textu, natoZpak
samotnych filmovych adaptaci. Nicméné i tento Husserliv zajem dokazuje, Ze Descartliv text i pies
staleti nabizi mnoho podnétii a inspirace. A ostatné nejen svym filosofickym potencialem, nybrz i
vypravnym a obraznym, kterého jsem se odhodlal chopit ja.

Je to jesté zfilmovatelné...?

Zfilmovat prvni meditaci byla v jistém ohledu hracka - jeji text je dost kratky a plny motivd, které
nejsou primarné filosofické, ma radu vypravnych a obraznych prvki. Jsme uvadéni do svéta
meditujiciho, ,hrdiny“ Meditaci. Druha meditace uz
byl proti tomu tvrdsi oriSek, o néco delsi text, ve
kterém se vsak stale bylo ¢eho chytit... A pak prijde
treti meditace, text je oproti predchozim dvéma
znacné delsi a brzy zabreda do znac¢nych abstrakci
a pojmovych kombinaci. Véru, Meditace zde
zacinaji vice pripominat tradicni filosoficky traktat
a uz na Ctenare tolik nedychaji onou silnou
atmosférou, do niz meditujici zasazuje své patrani
po zakladech poznani.

Nabizi se otdzka - jde tohle vlastné jesté néjak
obstojné zfilmovat? Po pravdé, dost jsem vahal,
jestli se do takového projektu viibec poustét. Do
druhé meditace jsem Sel s tim, Ze tohle néjak jesté

ptjde a pak... pak se uvidi. KdyZ jsem si nakonec

»Jako kdybych nebyl ¢lovék, jenZ v noci obvykle spi a ve snech tekl: ano, pokusim se i o teti meditaci, ale dopreju
pocituje v§echno, co oni, kdyzZ bdi.”

si pro to dostatek casu, vystoupilo prede mnou
nékolik zasadnich vyzev.

Vyzva I: dlouhy a naroc¢ny text

Ne Ze bych nekratil a do jisté miry neupravoval i texty predchozich dvou meditaci, ovsem text té
treti si vyzadoval udélat bud’ rezy opravdu zasadni, a to za cenu toho, Ze se tim znacné ubere na
filosofické presvédcivosti textu, anebo udélat fezy mensi, ale mit pak celou adaptaci zpropadené
dlouhou.

Rozhodl jsem se nakonec pro zasadni kraceni — udélat dlouhy film bych pravdépodobné zvladl,
jenomZe by mi jeho vyroba trvala zatracené déle a predevsim: trochu se bojim, Ze by se takovy film
stal divacky neatraktivnim. V kone¢ném vysledku je stopaz tireti meditace o né€jaké tii minuty delsi,
nez tomu bylo u meditace druhé, a vérim, ze jde stdle o snesitelny rozsah. To, Ze jsem tim znacné
oslabil argumenta¢ni stranku textu jsem se rozhodl kompenzovat upozornénim v titulcich a timto
textem. Vérim nakonec, Ze kazdy divdk pochopi, Ze machinimova adaptace neni ndhrazkou
filosofického textu, ale predevsim specifickym uméleckym vyjadrenim.



Vyzva II: didaktické video?

Pri vytvareni adaptaci Descartovych Meditaci jsem si
pokazdé vSiml, k ¢emu mé proces tvorby tak néjak ptirozené
vede - kpouhé ilustraci filosofickych myslenek, a to
v takovém stylu, jaky maji tfeba didaktickd videa ze série
What the fact!? od Ceské televize (divak si snadno vsimne,
které ¢asti mych adaptaci k takovému vyjadreni tihnou). U
treti meditace bylo toto puzeni o mnoho silnéjsi - poradit si
s pojmy tak, Ze je prosté vypiSu slovy a vybavim néjakymi
doprovodnymi ilustracemi. A abych predeSel omylu - ja
mam videa ze série What the fact!? rad, nicméné mym cilem

- o ) ) . »Nebot’ at’ uz bdim ¢i snim, dvé a tri je dohromady
nebylo didaktické video, ale filmova adaptace. To ovSem pét a étverec nemd vice stran ne’ étyFi.”

znamenalo prevést pojmy nejen do ilustraci, ale do
opravdového systému obrazi, do déjovych souvislosti a podobné. Jenomze jak to udélat? A do toho
tu byla jesté jedna vyzva...

Vyzva III: Nezobrazis Boha zpodobenim niceho!

Uz drive jsem pocitoval problém v tom, Ze urcitym pojmim davam ve své adaptaci zobrazeni, ktera
nejsou tak docela adekvatni a mohou vést divdka z cesty. Jednoduchy priklad: kdyz meditujici
mluvil o dusi, o své mysli, o sobé samém a tak dale, zobrazil jsem to vétSinou jako postavu
meditujictho (jez méla nadto tvar samotného René Descarta), kterou jsem obcas nechal svitit,
abych tim zdtGraznil charakter duSevnosti. Vécné to bylo samoziejmé zavadéjici — duse je néco od
téla odliSného a nemize tudiZ mit télesné tvary. Nicméné vzhledem k tomu, Ze jsem uZ jednou
pristoupil na hru adaptace textu, a tim i na zobrazovani, rekl jsem si, Ze mi stejné nezbyva nic
jiného neZ se vydat touto cestou.

Proc se pak néjak vice zastavovat u ideje Boha? V ¢em by mélo byt jeho zobrazeni problematicté;jsi
nez zobrazeni duSe? Jde tu snad o strach zporuSeni desatera? To samoziejmé nikoliv -
koneckoncii sama kiestanska tradice Boha nescetnékrat zobrazila - a zde je prdvé ten problém.
Kdo je vzdélany ve filosofii, ten vi, Ze Descartliv blh je tzv. bohem filosofii, ktery se od Boha
naboZenstvi zasadné lisi. Blih, ktery se zde dokazuje, je v kartezianském systému hlavné garantem
raciondlniho fadu a garantem pravdivého poznani. Neni Bohem,
s nimz by vérici rozmlouval v modlitbach, ktery by véricimu byl
jakymsi existencidlnim partnerem v dialogu, a zrovna tak to neni
Bih, jemuz by nalezely specifické atributy jako treba trojjedinost.

Proto jsem se tolik ostychal davat Descartovu bohu néjaké
nabozenské vyobrazeni - oproti obvyklému zobrazovani ideji svadi
tohle z cesty dvojnasob. Zde snad mize nékdo podotknout, Ze
v predchozich dvou meditacich jsem uz taky Boha zobrazoval, a to
teba jako Innostv oltaf. To je pravda, nicméné tam to bylo mozné
provést celkem pohodInég, nebot se meditujici vyslovené odkazoval
na predstavu Boha, v niZ byl vychovan. Ve treti meditaci se uz

Kdyz uz je feC o zobrazeni v podobé Innosova oltare, nelze opomenout, Ze tu jde o zvlastni transpozici
kfestanskych vyobrazeni do svéta Gothicu. NdboZenstvi v Gothicu je zvlastni, neni totiZ monoteistické
jako krestanstvi, ovSem vykazuje s nim urcité podobnosti (kupft. troji¢nost); zarovei se nejednd o Zadny
rozbujely polyteismus a v zdsadé by mohl nabidnout mytologii i teologii zna¢né podobnou té kirestanskeé.




ovSem Biih stava soucasti filosofického systému a priznat je mu tieba jen to, co mu v této roli
naleZzi.

Na druhou stranu vidim v pouZivani Innosovych oltdr a soch v
adaptaci mozny prijatelny kompromis. Vezmeme-li v potaz, Ze doba,
v niz Descartes ptisobi, je dobou prelomovou. Probiha tzv. védecka
revoluce (jiZz je Descartes ostatné dilezitym ucastnikem), dochazi
k procesu odkouzlovani svéta, v némz se spolecnost stéle vice vzdava
viry v myty a vSelijaké povésti. Postupné nahrazovani antropomorfni
predstavy Boha ¢im dal vétSim akcentem napf. na predstavu
Jnepristupného svétla® mize dobfe symbolizovat jak pojmovou
precizaci, tak i pravé se ménici obraz svéta. A i to jsem se pokusil ve
své adaptaci znazornit.

A jesté jedna poznamka k transpozici do svéta Gothicu - jedna se o ptipad, kdy
jsem dokonce zasahl piimo do Descartova textu. Mozna vam prislo podezrelé,
ze meditujici mluvi o harpyjich a jestéfich muzich. V origindle meditujici
zminuje sirény a hipogryfy. Dovolil jsem si tuto dvojici nahradit gothicovskou -
mj. samoziejmé proto, Ze bylo mozné je v Gothicu zobrazit. Zaroven jsem ale
nesahal po monstrech jako jsou mrchozrouti - jednak by to v adaptaci ptilis
tlouklo do o¢i, jednak zde plisobi spiSe jako zvirata neZ jako fantasticka monstra.

Pamétovy palac — odpovéd’ na vyzvy
Jako pomérné necekané reSeni predstavenych vyzev mi ptisla idea
pamétovych palact zvana téz ,metoda loci“. Kdysi jsem slysel o tomto
zvlastnim zpisobu, jak si zapamatovat véci pomoci toho, Ze si jejich
obrazy umistime do predstavy néjaké budovy ¢i tfeba trasy. Nicméné
celkem prizna¢né jsem na tuto metodu zapomnél (inu, nikdy jsem
nebyl jejim uZzivatelem).

Antické zpodobeni sirény

Pripomnéla mi to teprve moje sestra, kterd se v dobé, kdy jsem

adaptaci treti meditace vymyslel, zaobirala védeckym vyzkumem této metody - a ja jsem se
prirozené stal jednim ze sesttinych testovacich objektti. Stastna shoda okolnosti - protoZze nechat
meditujictho pobyvat v pamétovém palaci béhem tieti meditace (nebo aspon jeji c¢asti) mi
umoznilo rozresit nejednu nesnaz. V prvni radé §lo takto s klidnym svédomim Boha ¢i ,ja“
popripadé dusi zobrazovat a symbolizovat - pro podobnou mnemotechniku prirozené

potrebujeme symboly a podobné pomtcky. Zaroven diky tomu bylo moZno celkem prehledné

2" usporadat a zobrazit abstraktni text tfeti meditace (a¢ priznavam, ze i tak to
rozhodné nebylo bez nesnazi).

prologu, ktery poskytoval jednak patiicné mnoZstvi mistnosti pro argumentaci treti
meditace, jednak byl krasné obklopen liduprazdnou prirodou a vlastné byl
liduprazdny i on sdm. A také vhodné vybaveny! Modifikacnich uprav jsem délal
nemnoho; ponechal jsem i pavuciny na stropech, protoZe si myslim, Ze jista
zanesenost a nepoiadek patii ke kazdé lidské paméti - vérim, ze mi date za pravdu.

Logo modifikace Das Wappen



Soundtrack

Spojeni Descartova textu s vaznou hudbou byl jeden z diilezitych
impulsti, ktery mé privedl ktomu, abych Meditace filmaisky
zpracoval. Ale po pravdé jsem nikdy pfi tom nemél na mysli hudbu
z Descartovy doby, nybrz hlavné zdvacatého i jednadvacatého
stoleti. NejspiS to na prvni pohled vypadd jako jistd moje
zhtvérilost, moje libistka, kterou chci cpat i tam, kam nepatfi.

Ja si nicméné myslim, Ze pravé ta moderni hudba vystihuje raz
Descartova textu lépe nez vselijaké renesancni ¢i barokni kudrlinky
anebo tehdejsi duchovni hudba. Atmosféra, ktera na mé z Meditaci
dych3, je plna pochybnosti, ale i striktné metodického postupu. A
néco takového nalézam v moderni vazné hudbé - zkuSenosti jako
byly svétové valky, ale i duchovni udalosti jako tieba tzv. smrt Boha
hodné podlomily lidskou divéru ve svét kolem, coZz se nemohlo
neprojevit na atmosfére hudby. Zaroven je ale dvacaté stoleti i
dobou pestrych technickych hudebnich experimentd, kterym by
ptivlastek ,metodicky” ptinalezel jisté po pravu. Alfred Schnittke (1934-1998),
rusko-némecky skladatel, z jehoZ
Requiem jste slysSeli ¢ast ve scéné,
v niZ meditujici dospiva k zavéru,
Kdybych se tu vyjadroval ke kazdé skladbg, byl bych asi prili§ ze ,Bith nutné existuje".
rozvlekly, nicméné alespon stru¢ny komentar k nékolika z nich.

Jak dobre tato kombinace funguje, musite ale nakonec posoudit vy,
divaci.

Kazdy dil Meditaci je uveden uryvkem z Ravelovy sklady Daphnis et Chloé a zakonc¢en uryvkem
z Mussorgského Noci na Lysé hore. Méné zjevné miiZe vsak byt, Ze i prvni scéna v kazdém dile ma
spolecny prvek - a to variaci Schoenbergovy skladby Farben. V prvni meditaci jsem pouzil jejich
prepracovani od Taylora Brooka pod ndzvem Against the Morning, v druhé meditaci ptivodni verzi,

nyni ve treti jejich adaptaci pro choér. Pokud bude néjaké priste, jsem
zvédav, jakou dalsi variaci najdu.

0d druhé meditace jsem se také rozhodl pouzit pro zavérecnou scénu
dilu néco ze soundtracku ke Gothicu od Kaie Rosenkraze. Samoziejme,
kdyzZ je pouzivan v béZnych fanfilmech, spiSe ndm tam vadi, mame ho
prili§ spojeny se hranim, od kterého se chceme pfi sledovani filmu
oprostit. Nicméné vétim, Ze piipad Meditaci je specificky v tom, Ze svym
principem se od Gothicu a jeho hrani vzdaluje uz tolik, Ze vlastné neni
na Skodu ho privazat zase trochu nazpét, a tim akcentovat pomérné

neobvyklou syntézu filosofického textu a pocitacové hry.

Projekt Meditaci je velmi tésné spojen s osobou Mary RockDémona,
kterého uvadim jako spoluautora - sotva si dovedu predstavit, co by ty
snimky byly bez jeho hlasu. A tak mam radost, Ze tentokrat jsem ho mohl
do vytvoru pozvat i jako
autora hudby. Pro treti
meditace  slozil  nékolik

Arnold Schoenberg (1874-1951), rakousky hudebni skladatel, otec tzw.
druhé videnské Skoly, zakladatel hudebnich postupti znamych jako
dodekafonie ¢i serialismus. Zde na jednom ze svych autoportréti. O jeho L, 3 )
skladbu Farben se opira kazda dvodni scéna Meditaci. Zatimco jeho hudbu, variaci, vktere . do snimku
svym vyrazem moderni, machinima z Gothicu snese, jeho vytvarné vyjadieni podle mé skvéle sednou a
by uZ se svym razem s Gothicem uZ moc dobfe nesladilo, co myslite? mam v planu je na Youtube
pridat i samostatné.




Nakonec jesté zminka k tomu, Ze jsem jednu skladbu nechal vygenerovat umélou inteligenci. Nejde
tohle v néjakém smyslu proti Descartovu textu? Ja si osobné myslim, Ze to je pravé naopak -
vnéem mu to jde primo naproti, nebot pravé Descartes je obecné povazovan za jednoho
z praotcl védeckotechnického véku. Neni viibec tézké si predstavit, ze kdyz zaklada analytickou
geometrii ¢i koncepty jako je kartezidnska soustava souradnic, kolikuje tim pomérné primou cestu
ke strojové vzniklé skladbe, ktera bude doprovazet filmovou adaptaci jeho textu, natoCenou
v pocitacové hte.

Vytvarny doprovod

NejspiS to vypada jako néjaka dalsi elitarska uchylka, ale i vjinych svych machinimach jsem
vyuzival riznych mistrovskych vytvarnych dél. I v Meditacich maji ¢asto velmi dilezitou roli, a to
jako kupt. dobové ilustrace védy ¢i jako pozadi vSeho, co se zrovna na platné odehrava.

Na rozdil od hudby se vSak pravé v pripadé vytvarného uméni snaZim drzet ptisné obdobi vzniku
Meditaci (tfebaZe moderni uméni mam osobné neméné rad neZ moderni hudbu). Myslim, Ze
paradoxnost celkem vyprchd, jakmile si zkusite v prostiedi Gothicu predstavit dila Jacksona
Pollocka ¢i Pieta Mondriana. Tohle by zkratka prili§ nefungovalo.

Snazil jsem se dokonce byt i pomérné precizni v tom, aby dila, kterd v adaptacich vyuZiji, byla
vytvorena jiz v dobé, kdy byl Descartes nazivu, tfebaZe si sotva dovedu ptredstavit, Ze by jich
v Zivoté mél moZnost vidét alespon polovinu.

Obrazy Hieronyma Bosche (cca 1450-1516) pouZivdm
v adaptacich Meditaci rdd (zde obraz Hriizy pekla). Bosch byl
Nizozemec a zil dlouho pred Descartem. Jeho dila tedy byla za
Descartova Zivota jiz hotovd, zaroven vsak filosofovi i geograficky
, blizka. Jeho temna dila mi pfipominaji hriizy naboZenskych valek -
A CO dal? jako by predvidaly i valku tficetiletou, jiZ se sdm Descartes icastnil.

V titulcich jsem napsal, Ze praci na dalsi meditaci zahajim, jakmile video ziska 500 shlédnuti a 33
»To se mi libi“. Ocekavam, Ze to kdekomu bude pripadat jako Skemrani o pozornost a uznani.
Nebudu to nikomu rozmlouvat, mozna to tak svym zptlisobem i je, jenZe s jednim ale. Prace na
takovém malém filmecku o patnacti minutach si vyzaduje opravdu vysoké mnozstvi hodin prace -
kdyz teknu, Ze se pohybujeme viadu desitek, budu optimista. A jestlize mam tolik prace
vynakladat znovu, potrebuju védeét, Ze to délam aspon pro néjaké slusné mnozstvi lidi, které moje
prace zajima - a shlédnuti a lajky jsou jen takova drobnost, ktera mi dolozi, Ze je tu aspoi nekolik
lidi, kterym stoji za to, abych do toho sviij ¢as vlozil.



A to rikam i s tim, Ze jinak je prace na Meditacich velmi odménujici uz sama o sobé. Jednak pii ni
pronikam pokazdé o néco hloubéji do zasadniho filosofického textu, jednak tvoiim projekt, ktery
je, troufam si Fict, v ramci machinim docela unikatni - a i kdyZ neni zaloZzeny na mém vlastnim
textu, citim pri ném mimoradné velkou miru sebevyjadieni.

Pokud se vam moje adaptace libila, budu
samoziejmé vdécény i za dalsi formy
zpétné vazby - treba i kritické. Dejte mi,
prosim, védét, co se vam libilo ¢i nelibilo
v komentari pod videem, popripadé na
discord serveru ¢i foru Gothicz.net.

Inu - Descartesovych Meditaci je
dohromady Sest, dohromady pftibliZzné
stejné dlouhych. Tri jsou hotové - kazdy
dalsi kriicek, ktery bych nyni udélal, uz
bude bliZe k zakonceni projektu nez k jeho
pocatku.

A abych jesté doplnil pozndmku k obrazu na predchozi strané:
existuje domnénka (ne vsak prili§ dobre podloZenad), Ze se
Descartes v ramci tficetileté valky ticastnil bitvy na Bilé hofte.
At uz je to pravda, ¢i ne, vicekrdt se mi v adaptacich prvni a
druhé meditace vyplatilo nechat meditujictho v aluzi na
skutecného Descarta obléct do vojenského (byt Gothic
neposkytuje zrovna vhodné vojenské odévy, ba zbrané...).

Sed priusquam hoc diligentius examinem, simulque in alias veritates, placet hic
aliquandiu in contemplatione.



